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Nach dem Strafdenkampt

GESCHICHTE Der friihere bayerische Landesbischof Hans Meiser ist in Ungnade gefallen. Er war
kein Nazi, doch er vertrat konservative Uberzeugungen. Das reicht posthum fiir eine Verurteilung

Abhlngen: Der Mdnchner Stadurat hat die Umbenennung der Meisersiralle beschlossen, Jetzi wird ein neuer Mame gesucht, FOTGS: EFD




Von Axel Freiherr von Campenhassen

¢it Jahren zeigt sich in der ver-
#ffentlichten Meinung die Ten-
denz, Minnern des deutschen
Widerstands in der NS-Zeit
nachzuweisen, dass sie bedenkliche un-
demokratische Uberzeugungen vertre-
ten hitten. Thnen wird Neigung zu au-
toritiren Staatsidealen angekreidet und
der Vorwurf gemacht, sie seien mehr
oder weniger antsemitisch gewesen,
weil sie nicht genug zur Verhinderung
der Judenvernichtung getan hitten.

Diese Entmythologisierung der Hel-
* den des Widerstandes (Helden soll es
sowieso nicht mehr geben!) trifft die
militirischen Attentiter von Tresckow
bis Stauffenberg ebenso wie politische
Vordenker, zum Beispiel im Kreisauer
Kreis um Graf von Moltke. Natirlich
erreicht diese Woge auch Personen, die
nicht von Henkers Hand get&tet wur-
den, sondern iiberlebten und nach 1945
womoéglich als willkommene. Orientie-
rungshelfer geehrt und anerkannt wur-
den. Manche von ihnen konnten in der
Nachkriegszeit auch am geistigen Neu-
anfang mitwirken. Eine davon ist der
frithere bayerische Landesbischof Hans
Meiser (1881-1956).

Am 18, Juli beschlossen die Fraktio-
nen der SPD und der Griinen im
Miinchner Stadtrat, nach dem Niirn-
berger Vorbild vom Januar die Meiser-
strafe umzubenennen. Meiser hatte
seine Wohnung in dem auch heute
noch hier gelegenen Landeskirchenrat.

Von Berlin abgesetzt

Meiser war in seiner konservativen be-
déchrigen Redlichkeit ein typischer Re-
prisentant des bayerischen Luther-
tums. 1922 wurde er Direktor des Pre-
digerseminars in Niirnberg, 1928 Ober-
kirchenrat. 1933 wurde er zum Landes-
bischof gewihlt. Als solcher steuerte er
das Schiff der Landeskirche durch die
Klippen und Fahrnisse der Nazizeit — so
gut es ging. Obgleich staatsfromm und
national empfindend, war Meiser kein
Nationalsozialist, freilich auch kein
Mann des aktven Widerstands. Als
Landesbischof schloss er wie alle in ei-
ner Diktatur Verantwortung tragenden
Personen imanchen Kompromiss, um
Schlimmeres zu verhiiten. Weder er
noch seine Mitstreiter hielten diese Jah-
re spiter fiir besonders heldenhaft und
leuchtend. Aber Meiser konnte zehn
Jahre nach dem Kriege anerkannt und
verehrt aufrechten Hauptes sein Amt
an den Nachfolger weitergeben.

Die Popularitit des Landesbischofs
beruhte nicht auf den in ihrer Bedenk-
lichkeit auch damals bekannten kir-
chenpoliuschen Kompromissen, son-
dern auf einem im Deutschen Reich
einmaligen, den Nazis abgetrotzten po-
liuschen Erfolg.

" “Am 11. Oktober 1934 setzte der aus

Berlin angereiste ,Rechtswahrer” Au-
gust Jiger die ganze Kirchenleitung in
Miinchen samt dem abwesenden Lan-
desbischof ab. Dieser kehrte von einer
Dienstreise  zuriick und predigre
abends in der von den Nazis spiter ab-
gerissenen evangelischen Hauptkirche
iiber den Vers des Hebrierbriefes ., Wir
sind nicht von denen, die da weichen
und verdammt werden”. Gemeinde-
glieder geleiteten den Landesbischof
zum Landeskirchenrat. Dort wurde er
unter Hausarrest gestellt. Das wieder-
um Jéste anhaltende Treuekundgebun-
gen aus. Diese — man wiirde heute sa-
gen — Protestdemonstrationen von Kir-
chengliedern, die mit Sonderziigen aus
dem evangelischen Franken in die
JStade der Bewegung” angereist ka-
men, fanden in Sichtweite des ,.Brau-
nen Hauses™ statt, der Parteizentrale
der NSDAP. SchlieBlich wurden die
Treuebekundungen so #rgerlich, dass
die Amwenthebung riickgingig ge-
macht wurde. Auch dadurch gestirke
konnte Meiser bis 1955 die Landeskir-
che leiten.

In den Jahren der NS-Herrschaft
konnte. Meiser unbestritten nicht nur
mehr als hundert Juden das Leben ret-
ten. Er verhinderte auch eine inner-
kirchliche Machtiibernahme durch die
nationalsozialistischen Deutschen Chri-
sten (DC). .

Zum Vorwurf geriet ihm in jiinge-
rer Zeit die in seiner Generation ziem-
lich selbstverstindliche Staatsnihe und
seine nationale Gesinnung,. Diese reilte
er mit vielen anderen, auch mit katho-
lischen Kirchenfiihrern wie den Kardi-
nilen Graf Galen, Bertram und Faulha-
ber. Dessen Stralle in Miinchen sollte
vor finf Jahren ebenfalls umbenannt
werden. Das konnte eben noch verhin-
dert werden.

Zur Katastrophe fiir Meiser wurde
ein angeblich jetzt entdeckter Artikel
aus einem bayerischen Kirchenblaw
von 1926, In einem Bericht iiber die Be-
handlung der Judenfrage auf der siid-
deutschen Provinzialtagung des Fvan-
gelisch-Sozialen Kongresses zeigte er
Verstindnis fiir das Ganze. Vor allem
schilderte er die sittliche Krise des deut-
schen Volkes aus einer vordemokrati-
schen und nicht von Grundrechten ge-
prigten Sicht. Im Wesentlichen behan-
delt der Bericht Angste und Vorstellun-
gen, die heute kein Mensch teilt, ge-
schweige denn aussprechen wiirde.

Damals war es anders. Narirlich
dachte niemand, dass es moglich sei,
Juden des Landes zu verweisen, ge-
schweige denn sie zu ermorden. Aber
ein sitdich geprigter Staat und die Ver-
teidigung der Reinheit der 6ffentlichen
Ordnung und des Volkes schienen doch
mdéglich. Demokratische Vorstellungen
und ein modernes Grundrechtsver-
stindnis waren damals in Europa sel-
ten. Fast die Hilfte der europiischen

Staaten wurde autoritdr oder dikmato-
risch regiert. In den USA, der Mutter
der Demokratie, waren Schwarzen
Parkbénke verwehrt und Juden feine
Clubs verschlossen. Heute herrscht da
groBere Sensibilivir.

Doch was soll es, frilheren Genera-
tionen eine heute selbstverstindliche
Gesinnung abzufordern, als Judenmord
von Staats wegen auBerhalb jeder Vor-
stellung lag? Dann werden unter der
Hand selbst die, die ihr Leben im Wi-
derstand opferten, zu Antsemiten und
Leuten mit bedenklichem Staatsver-
stindnis. Wegen einzelner Aullerungen
kéinnten unverdiichtige Personen wie
Thomas Mann, sein Sohn Golo, seine
Schwiegermutter Hedwig Pringsheim
oder Theodor Fontane unter den Ver-
dacht des Antisemitismits' geraten. Da-
bei hat Meiser seine christliche Distanz
zum Antisemitismus immerhin deut-
lich zum Ausdruck gebracht. Er lehnte
es ab, Juden wegen ihrer Rasse als min-
derwertige Menschen anzusehen. Er

erinnerte daran, dass die Propheten,
die Apostel und Jesus selbst Juden wa-
ren. Er forderte (anders als manche
modernen Menschen) die ernsthafte
Gewinnung der Juden fiir das Christen-
tum. ,,Gott hat uns nicht zur gegensei-
tigen Vernichtung, sondern zum ge-
genseitigen Dienst und zur gegenseiti-
gen Forderung geschaffen”, schrieb er.
Zwar huldigte Meiser einem schon
damals tiberholten parititischen Staats-
verstindnis, wo die Konfessionsange-
hérigen proportional zum Zuge kom-
men sollten. Diese Proportionalitit for-
derte Meiser aber auch zugunsten der
Juden: , Natiirlich billigen wir das glei-
che Recht, das wir fiir uns fordern,
auch den jiidischen Eltern zu und ha-
ben von uns aus nicht nur volles Ver-
stindnis fiir den Kampf der Juden um
Erhaltung ihrer jiidischen Schulen, son-
dern kénnen sie in diesem Kampf auch
aus ehrlicher Uberzeugung unterstiit-
zen." Ausdriicklich betonte er, dass
wkein Kampf um siuliche Giiter mit
unsittlichen Mitteln gefiihrt werden
darf. Die widerliche Verhéhnung und
niedrige Beschimpfung der Juden, wie
sie uns vielfach in antsemitschen
Hewzblittern begegnet, ist christlicher
Kampfesweise unwiirdig. Die offenbare
Ungerechtigkeir, die alles Unheil in un-
serem Volk den Juden allein zur Last le-
gen will und den gerauften Volksschid-
lingen nicht mit der gleichen sittlichen
Energie zu Leibe geht, muss den Geg-
ner nur erbittern.” Arger mit Juden
~entbindet uns nicht von der Pfliche
christlicher Nichstenliebe auch gegen
unsere jiidischen Volksgenossen®,




» Vor die Juden stellen

In dem inkriminierten- Artikel
schreibt Meiser weiter, es gelte, den Ju-
den ,mit rechter christlicher Liebe zu
begegnen, es gehort zu den griiBten
Proben christlicher Liebe, sie auch den-
jenigen Israeliten zu i die uns
‘durch Eitelkeit, Frechheit und Anma-
Bung herausfordern und beleidigen™.
Der Kampf gegen das Judentum, mein-
te er, ,.hat unter uns solche Formen an-
genommen, dass alle ernsten Christen
formlich genétigt sind, sich schiitzend
vor die Juden zu stellen, damit nicht

lonservativ: Der lutherische Theologe
1ans Meiser [eitete die bayerische
.andeskirche von 1933 his 1955,

der christliche Name vor aller Welt ver-
unglimpft werde. Fiir uns sind auch die
Juden Menschen, die Gott fiir sein
Reich sucht und die an der Erlsung
durch Christus Anteil haben sollen.”
Das duflerte Meiser gegen antisemiti-
sche Strémungen, lange Jahre bevor es
einen staatlich verordneten rassist-
schen Antisemitismus gab.

Wer die Sitze heute liest, empfindet
gin Ungentigen. Spiter empfanden
auch Menschen aus Meisers Generati-
on diese Einstellung als Schuld. Des-
halb kam es zu dem von Meiser mit
unterzeichneten Stuttgarter Schuldbe-
kenntnis des Rates der EKD vom Okto-
ser 1945 und einer historisch einmali-
zen Aufarbeitung im Deutschland des
Grundgesetzes.

Verstehen, nicht verdammen

Die Last der Geschichte erleichterc
nicht, wer seine physischen und geisti-
gen Vorfahren stigmatisiert. Es gilt, so
gut es geht, sie zu verstehen, um sie in
ihrer Leistung anzuerkennen. Es ist ein
Verhiingnis, wenn fiir das heutige Ver-
hiltnis zu Menschen in der Hiterzeit
das Schicksal der Juden alle anderen Be-
zugspunkte der Beurteilung verdringt.
In der Tat ist zur Rettung der Juden so
gut wie nichts geschehen. Ein neues
Verhingnis droht aber mit der Fixie-
rung auf die Judenfrage. Dadurch dro-
hen bei der Einschitzung der damali-
gen Handlungsspielriume von Per-
sonen in verantwortlichen Funktionen
realistische Maflstabe zusehends abhan-
den zu kommen. ,

So geschah es auch bei Meiser, als er
aus dem Kreis der Ehrenwerten aus-
gestoflen wurde. Denn als Straen in
Miinchen, Niirnberg und andernorts
ihm zu Ehren benannt wurden, waren
Schwichen seiner Biografie bekannt,
Aber die Leistungen standen den Men-
schen ebenfalls vor Augen. Die zwie-
lichtige Situation von Verantwortungs-
trdgern in einer Diktatur war noch pri-
sent. Heute wird die Zwiespiltigkeit
des Lebens in totalitirer Diktatur ver-
standnisvoll nur noch bei Menschen ge-
sehen, die in der DDR Verantwortung
trugen. Die Schwierigkeit der Lage fiir
die Zeitgenossen des NS-Regimes wird
nicht mehr anerkannt.

Dass es an ausreichenden Bemiihun-
gen zur Verteidigung des Landes-
bischofs Meiser fehlte, ist ein Ungliick,
das alle Deutschen und insbesondere
alle evangelischen Kirchen in Deutsch-
land betrifft. Die bayerische Landeskir-
che gab zwar ein Gutachten zur Erfor-
schung des umstrittenen Lebensab-
schnitts von Meiser in Auftrag, Es be-
statigte im Ergebnis das schon Bekann-
te. Folgen hatte es aber nicht mehr. Die
bayerischen Katholiken hatten seiner-
zeit ,ihren” Kardinal Faulhaber, der
sich dhnlichen Vorwiirfen ausgesetzt
sah, vehement verteidigt. Anders die
Verantwortlichen der Evangelisch-Lu-
therischen Landeskirche Bayerns: Sie
traten nie beherzt fiir ihren fritheren
Landesbischof ein. Im Gegenteil haben
sie mit der Umbenennung im kirchli-
chen Bereich selbst angefangen. Inso-
fern bleibt auch dort noch etwas auf:
zuarbeiten.

Axel Freiherr von Campenhausen leiter
das Kirchenvechtliche Institut
der Evangelischen Kirche in Deutschland—.



